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Wieliczka, dnia 31.07.2017 r.

PROTOKOL Z WYBORU OFERTY

Dotyczy wyboru wykonawcy: Eksperta ds. wymiany -ciepla w zwigzku z realizacjg projektu badawczo-
rozwojowego pn. “Reflektor gléwny uniwersalnego zastosowania o znaczaco ulepszonych parametrach
fotometrycznych charakteryzujqcy si¢ niskim poborem energii oraz obnizona masy kenstrukcji”,

Zapytanie ofertowe nr 2/2017 z dnia 19.07.2017 r.. opublikowane zostalo przez WESEM D.M.T. Hajduk
Spétka Jawna, ul. Artura Grottgera 4, 32-020 erhczka NIP: 6830003798, REGON: 003882963 publikowane

[

Marcin Wesotowski, marcin.Wesolbwskj@ién.pw..édu.pl
Przemysiaw Skrzypczak przemyslaw.s.skrzypczak @put.poznan.pl
- 3. Andrzej Wisniewski Andrzej. wisniewski@ee.pw.edu.pl

.zostalo na stronie internetowej: www.wesem.pl i. wyslane do ‘nastgpujacych oséb:

1. WYKAZ OFERT, KTORE WPLYNELY W TERMINIE

Cena za jedng

26/22, 00- 201 Warszawa

Dostgpnosé
, e E roboczogodzing pracy Wykonawcy do
. o bratto (w PLN) realizacji przedmiotu -
LP. ‘ Nazwayorgz aéres Wykyqéyvcy ’ ; Data,wp%ywv » u o zaméwienia w
x . e L miesigcu (w losei
: roboczogodzin)
1 Marcin Wesolowskl ul. Andersa 20. 07 201 7 123 60

Uwagi: brak uwag

2. OCENA WARUNKOW UDZIALU W POSTEPOWANIU

Ponizsza tabela obrazuje ocene, gdzie 1 oznacza — spetnienie kryterium, O — nie spe’miem'e kryterium

Ofwiadczenie o spelnieniu

Oswiadczenie o braku

- powiazan osobowych i

Lp. Nézwg oraz adres Wykonawey ‘ yvsizystkich Yvarunk(’)\.v kapitatowych z
udzialu w postepowaniu. Zamawiajacyin
; Marcin Wesotowski, ul. Andersa 26/22, OO- ' :
1 201 Warszawa K 1 1

3. OCENA OFERT

Zamawiajacy dokonat oceny waznych ofert na podstaw;e nast@puja,cych kryteriéw:

m1331qcu (hczba

dm)

Kryterlum oceny Waga punktowa (0- 100)pkt
1, Warto$¢ zaméwienia brutto (w PLN) ‘ 70
2 Dostepno$é Wykonawcy do realizacji przedmiotu zaméwienia w 30 -




Wybér najkorzystniejszej oferty nastgpi w oparciu o nastgpujgce kryteria:
1. Cena za jedng roboczogodzing pracy brutto (w PLN) - 70%,
2. Dostgpno$¢ Wykonawcy do wykonywania przedmiotu zamOwienia w miesigeu (w ilosei
roboczogodzin) — 30%
Punktacja dostgpnosci Wykonawcy — Najlepiej punktowane bedg oferty w kt6rych Wykonawca wykaze
mozliwie naj w1¢kszq dost@pnosc

Ocena ofert b@dzw dokonywana wedtug nastegpujacych zasa.'d' ‘

Ad. 1) Wartos¢ punktowa kryterium Cena za jedng roboczogodzmg pracy brutto bgdz1e wyhczana wedlug
wzoru: .
Cmin: Cn) x 100 x70%

gd21e

C min - najnizsza Cena za Jednq roboczogodzing pracy brutto sposréd ofert nie odrzuconych
Cn - Cena za jedng roboczogodzmq pracy brutto ocenianej oferty

gdzie 1 % =1 pkt '

Ad. 2) Warto$¢ punktowa kryterium dostgpnosci bedzie wyliczana wedtug wzoru:
(Dnaj:Dn)x100x30%

gdz13 ‘

D naj - naijgksza iloé roboczogodzm sposréd ofert meodrzuconych

D n — ilo$¢ roboczogodzin ocenianej oferty :

gdzie 1%=1 pkt

3.0Ostateczna ocena oferty bedzie wyliczana Wedl”ug wzoru:
0=C+D

gdzie:

O - ostateczna ocena oferty : :

C — warto$¢ punktowa uzyskana przez badang oferte za kryterlum cena,

D - warto$¢ punktowa uzyskana przez badang ofertg za kryterium dostgpnosé.

4.Jezeli nie mozna wybrac oferty najkorzystniejszej z. uwagi na to, ze dwie lub wigcej ofert przedstawia
taki sam bilans ceny i innych kryteriéw oceny ofert, zamawiajgcy sposréd tych ofert wyb1era ofertg z
mzszq ceng.

Marcin Wesolowski, ul. 60 70
1. |Andersa 26/22, 00-201 100
Warszawa ’

123 30

4, W TOKU OCENY OFERT ZAMAWIAJACY WYBRAL WYKONAWCE:
Wesolowski Marcin
- Cena za jedng roboczogodzing pracy brutto (w PLN) - 123
- Dostepnosé Wykonawcy do realizacji przedmiotu zaméwienia w miesigcu (w ilodci roboczogodzin) — 60

Ktérego oferte uznano za najkorzystniejsza, z uwagi na:



Otrzymano jedna oferte speiniaj wsze1k1e arunki
oy et maiwickas g jzcs Wi postawmne w zapytamu ofertowym, ktéra jednoczesnie

Zataczniki:
. potwierdzenie publikacji zapytania na stronie internetowej;
ztozone oferty:
3;?;2;2?;1;/3221;?:28&131& <} brak_u powiq'zax‘i z Wykouavycauﬁ.,'kl,ér'zy ziozyli oferty, podpisane przez beneficjenta Iub osob
o eotowaniem 1 p?fepr(a; ;zg:wxqzan w n'm;nm beneficjenta i osoby wykonujace w imieniu beneficjenta czyanosci zwmzanez
zeniem proce takze
s D ury wyboru wykonawcy, a realizacjg lub zmianami umowy zawartej z

.‘”.“!—‘

postepowaniu w imieniu Zamaw1ajqcego)

WSp6M¥aéciciel Zaktadu

mgr inz. Tomasz Hajduk
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